




Dobrý den, pane Groušle, 

děkuji za odpověď. 

Prosím nejprve o upřesnění, jaký konkrétní „program Hlavního města Prahy zabývající se 
zdivočelými a opuštěnými zvířaty“ máte na mysli a jaké konkrétní „příslušné podmínky“ musí občan 
Prahy 3 splnit, aby jej mohl využít. Vaše odpověď totiž ani program neidentifikuje, ani podmínky 
neuvádí. Pokud tím myslíte mechanismus založený primárně na odchytu a následném umístění 
zvířete prostřednictvím útulku, pak se ale nebavíme o ekvivalentu kastračního programu. Sanace 
již vzniklého problému a prevence dalšího množení jsou dvě rozdílné věci. Pokud má navíc občan 
na praktické řešení čekat týdny, těžko lze takový mechanismus vydávat za plnohodnotnou 
odpověď na situaci, kdy je potřeba zabránit dalšímu množení konkrétních zvířat. 

Proto se ptám zcela konkrétně: kam má Praha 3 odkázat občana, který nalezne nebo 
dlouhodobě řeší volně se pohybující nekastrovanou kočku, nechce ji umístit do útulku, ale 
chce zabránit jejímu dalšímu množení? Kdo mu kastraci zajistí, za jakých podmínek a v 
jakém časovém horizontu? 

Pokud takový mechanismus existuje, rádi o něm budeme vědět a budeme na něj občany Prahy 3 
odkazovat. Pokud neexistuje, pak ovšem nerozumím argumentaci, že občan měl využít městský 
program a obrácení se na jinou organizaci je jeho „soukromou záležitostí“. 

Stejně problematická je pro mě formulace, že pokud občan podmínky městského programu 
nesplní, musí si veškeré další řešení hradit sám. Jaké podmínky konkrétně nesplnil v případech, 
jejichž náklady jsme Vám předložili? Byly tyto konkrétní případy vůbec individuálně posouzeny, 
nebo pouze obecně předpokládáte, že by do programu nespadaly? 

Znovu také upozorňuji, že náš požadavek nestojí na tvrzení, že si Praha 3 u KasProCats objednala 
komerční službu. To jsme nikdy netvrdili. Jde o náklady vynaložené na kastrace konkrétních zvířat 
na území městské části, tedy na prevenci jejich dalšího množení. Opakování argumentu „nic jsme 
si neobjednali“ proto neodpovídá na otázku, zda měla městská část pro takové případy dostupné 
vlastní řešení a zda jej tito občané mohli reálně využít. Pokud odpověď zní ano, prosím popište jej. 
Pokud odpověď zní ne, pak jsme se dostali k podstatě celé věci: občan problém řešit chce, veřejný 
mechanismus mu řešení nenabídne, nezisková organizace jej zajistí a následně se dozví, že 
náklady jsou její problém, protože si její pomoc nikdo předem „neobjednal“. To je nespíše 
začarovaný kruh, který vám vyhovuje, protože všechny bezpečně odradí, že? 

U hlavního města a jeho městských částí je navíc obtížné chápat, proč se vůbec vede takto 
rozsáhlá korespondence kvůli částkám v řádu jednotek tisíc korun vynaložených na kastrace. 
Nežádáme o financování provozu našeho spolku ani o zisk. Bavíme se o velmi nízkých nákladech 
na konkrétní preventivní zákroky u zvířat nacházejících se na území Prahy 3. Považuji proto za 
poněkud nedůstojné, aby se veřejná správa s neziskovou organizací přela o několik tisíc korun 
vynaložených na prevenci, místo aby bylo hlavním tématem, zda občan Prahy 3, který chce 
zabránit množení toulavých koček, má k dispozici rychlý, dostupný a funkční mechanismus. 
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Prosím tedy o identifikaci Vámi zmiňovaného programu, jeho konkrétních podmínek a vysvětlení, 
jakým způsobem by prostřednictvím něj byly vyřešeny případy, jejichž náklady jsme Vám předložili. 
 
Dále budeme rádi, když celou věc převedete z odboru ŽP na výkonnou část úřadu, jelikož u vás 
nevidím vůli se o tématu alespoň bavit, natož pak hledat řešení a jen se snažíte zoufale ubránit 
každý halíř. Jestli je toto role úřadu ŽP, tak jsem velmi zklamán. 

 

 

S pozdravem 

Lubomír Kristek, místopředseda 
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